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I. ANTECEDENTES

Hace unos pocos afios dimos a conocer el comportamiento
del material herciniano de Asturias durante la tectogénesis
alpidica (24) (25). Hasta aquel entonces se habia creido en una
removilizacién de la estructura herniciana por la orogenia ter-
ciaria (12) (13) (14) (15) (11). También en otras regiones de Es-
pana se habia pensado en aquella supuesta removilizacién (6)
(7) (8) (9) (10) y también se habia llegado ulteriormente a la
conclusién de que los macizos paleozoicos ya hubiesen actuado
de zbcalos, ya de antepaises (18) (17) se habian comportado
como masas rigidas “cratéogenas” o “penicratogenas” en las
cuales se hubiera estructurado una tectonica de estilo germa-
nico. '

A medida que nuestros conocimientos sobre la tectonica ger-
manica de Asturias van en aumento (20) (21) (22) (23) (24) (25)
(27) se va viendo la importancia que esta tiene en la estructura
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general. El territorio se nos aparece como un mosaico dividido
en dovelas, diversamente basculadas; las rias se han instalado
sobre bloques hundidos o sobre fosas como la de Avilés; otros
relieves son horst, limitados por escalones tecténicos; la mis-
ma costa aparece en ocasiones definida por las fallas y fracturas
alpidicas a semejanza de Galicia; (29) muchos rasgos esenciales
del relieve actual, en fin, estan decididos por la estructura ger-
manotipica. Tal importancia tiene esta tecténica que en modo
alguno puede negligirse su conocimiento, en ningdn aspecto de
la geologia regional. | '

II. EL ESTILO GERMANICO-ASTURICO

Pero ademés del determinismo estructural que implica la
tectonica germanotipica asturiana se reconocen en ella rasgos
de marcada originalidad que le dan un caricter netamente es-
pecifico. En efecto, aparte las formas tecténicas propias del
tipo germanico y frecuentes por tanto en todos los “paises de
bloques” (=s-cho:llengebirge=block-mountains), aparecen acci-
dentes genuinamente asturianos que justifican sobradamente
la. denominacién de “estilo germanico-asturiano” que propone-
mos para la tecténica germanotipica de Asturias.

A. Las formas tecténicas.

Las formas tecténicas originales son propias de aquellas zo-
nas en que el zécalo paleozoico “penicratbgeno” estd fosilizado
por la cobertera mesozoica-terciaria. Como en todas las regiones
semejantes de estructura germanotipica (3) (34) (35) (7) las
fallas del zécalo, formas propias de la tecténica de desarrollo
vertical que caracteriza las zonas de antepais, tienen una in-
fluencia muy grande en la estructura de la cobertera, especial-
mente cuando esta es poco potente; asi aparecen las flexiones,
los pliegues-fallas y sobre todo los accidentes apretados dentro
de un estilo sajonico generalmente laxo, como pasa normalmen-
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te en la cordillera Ibérica (31) (32), en Santander (4) (30) (33),
en la cordillera Catalana (2) (16) (34). En el paleozoico desnudo
aparecen en cambio, simples roturas, derivadas de diaclasas,
que pueden tener centenares de metros de salto. Asi en el solar
asturiano encontramos estas formas comunes a todos los crato-
nes al lado de otras que hasta ahora no sabemos -hayan sido
descritas y que hemos llamado “horsts perforantes” (29), “horsts
barreras” y “horsts lamelares”. Asi pues, las formas tectdnicas
que integran la estructura alpidica de Asturias son las siguien-
tes:

1. Formas de plegamiento de estilo sajonico, desarro-
lladas en la cobertera mesozoico-terciaria.

2. Formas de rotura de estilo germanico, desarrolladas
en el material paleozoico desnudo (antepais sensu
stricto).

3. Horsts perforantes, desarrollados en la cobertera
mesozoica-terciaria.

B. Los “horsts perforantes”.

Estas formas tectonicas son propias de la tecténica germano-
tipica de Asturias; por lo menos no las hemos visto en otras zo-
nas del antepais de los Alpides espafioles, ni citadas en la bi-
bliografia formas semejantes a ellas.

Los “horsts perforantes” son formas constituidas por un nu-
cleo de material paleozoico, siempre de rigidez alta, (caliza de
montaha y sobretodo cuarcita armoricana) limitado por fallas
inversas, perforando la cobertera mesozoica en general y a ve-
ces aun la terciaria. El valor de la perforacién es variable, os-.
cilando entre decenas y centenares de metros. Son pues siem-
pre formas de compresién. En los casos mas importantes la apa-
ricién anomala del zbécalo paleozoico determina un cambio com-
pleto en la morfologia y en el paisaje. ‘

Estas formas pueden agruparse en tres conjuntos:;
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1. Horsts columnares.
2. Horsts barreras.
3. Horsts lamelares.

1. Los horsts columnares, son formas generalmente peque-
nas y las fallas marginales son de poco salto ligeramente inver-
sas y aun algunas rectas, de planos rectos o curvos; los contor-
nos son irregulares y la superficie reducida. De aqui que pue-
dan equipararse a verdaderas columnas perforantes. Casi siem-
pre encontramos estas formas en las zonas de tectéonica “en
mosaico”’, como ocurre en la zona del Cabo de Peiias (27) (28);
en estas regiones facil es comprender que la distribucién de
los campos de fuerzas satélites que han generado la estructura,
ha sido muy irregular y algunas “piezas” del mosaico han sido
elevadas, perforando la cobertera mesozoica. Tal ocurre en la
fosa de San Jorge de Manzaneda en el Km. 35 de la carretera de
Avilés a Luanco, donde se encuentra el cerro de Arpin, ejemplo
tipico de esta clase de horsts. En este caso es un anticlinal pa-
leozoico decapitado, formado por un nicleo de cuarcitas ar-
moricanas y flancos de areniscas, cuarcitas y pizarras gedinien-
ses, que perfora una cobertera de margas triasicas de unos
100 m. de potencia; el horst columnar surge casi en mitad de
la fosa tectédnica; por un borde SW. las capas triasicas estan
visiblemente levantadas y cortadas por una falla inversa.

En el borde NE. de la misma fosa hay otra forma semejante,
pero enlazada por uno de sus lados con el labio elevado del
borde oriental de dicha fosa; se trata del “horst del Peruyal”
que a manera de umbral separa la fosa de S. Jorge de Manzane-
da de la de San Juan de Fombona; este horst tiene forma trian-
gular y termina “en proa” por el NW. ensanchandose progresi-
vamente hacia el S.

Otras veces el aislamiento de la columna perforante es mu-
cho mas ostensible, como ocurre en Pefia Careses y en la Pefia
de Sevares, ambas en la carretera de Oviedo a Santander, Km.



G

LIy
v A

Fig. 1.—Estructura germénica “en mosaico” de la zona del Cabo de Penas.
P. Cabo de Pefias; G. Fosa de Granda; V. Fosa de Verdicio; SJF. Fosa de San Juan de Fombo-
na; L. Luanco; N. Nieva; SJM. Fosa de San Jorge de Manzaneda; A. Horst de Arpin; P. Horst
del Peruyal; C. Campo de fracturas de Condres.
Punteado=Creticico. Rayado="Triasico. Blanco=Paleozoico.
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190 y 155 respectivamente. En estos dos casos es la caliza de
montafia, la que perfora la cobertera cretacica de una potencia
de 200 m. por lo menos. Aqui el espesor del mesozoico atenia
la espectacularidad del accidente.

- 2. Los horsts barreras, son las formas mas tipicas, claras: y
ostensibles de este estilo tecténico. Son formas grandes, desa-
rrolladas en sentido longitudinal a manera de “barreras” que
emergen bruscamente entre zonas mesozoicas y terciarias a ve-
ces extensas, constituyendo importantes accidentes de la tectd-
nica local. ,

Uno de los ejemplos méas claros es el del horst de la Virgen
del Remedio, en el Km. 17-19 de la carretera de Avilés a Oviedo
Alli aparece bruscamente dentro de las capas tridsicas, una ba-
rrera de cuarcitas armoricanas limitada por fallas; en el borde
N. de las cuarcitas hay claras sefiales de cataclasis y huellas de
una antigua circulacién hidrotermal (depésitos de cuarcina y
baritina). La barrera tect6nica tiene una longitud de unos 8 Km.
extendiéndose entre el Arroyo del Prado y el cerro de la Pefia.
E] paisaje cambia totalmente de caracteristicas, puesto que es- -
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Fig. 2—El “horst barrera” de La Consolacién (Avilés).
CA.—Cuarcita armoricana; T.—Trias; L.—Lias dolomitico; K.—Arenas,
pudingas y arcillas kimmeridgienses.

A. Cuenca de Avilés; V. Villalegre.
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tos accidentes provocan fenémenos de epigenia fluvial y los ries
abren valles consecuentes en ios nucleos de cuarcitas armorica-
nas; la morfologia de estos valles contrasta violentamente por
su caracter juvenil, con la de las zonas margosas marginales.

Cerca de Infiesto, entre los Km. 166-168 de la carreters de
Oviedo a Santander, hay otro horst-barrera, también con nu-
cleo de cuarcitas armoricanas, perforando el cretacico y el ter-
ciario. La barrera tiene una longitud de unos 16 Km. y una an-
chura de 2 a 3 Km.; la falla meridional es la mas importante
y ha laminado totalmente las plasticas arcillas terciarias. Tam-
bién aqui la placida monotonia morfolégica de la “depresion pre-
litoral asturiana” se rompe violentamente por el valle epigéni-
co del Pilofia al cortar las cuarcitas armoricanas. Otro ejemplo
de horst-barrera muy notable puede verse al W. de Gijon en-
tre Verina y Abofio; alli aparece una barra de cuarcitas ar-
moricanas de orientacion NE-SW, cuyo extremo NE forma el
Cabo de Torres. Esta barra es el eje de un anticlinal herciniano
de la misma direccién, cuyo flanco NW. estd conservado en par-
te, constituido por areniscas y pizarras gedinienses. El horst-ba-
rrera ha perforado aqui el trias por su flanco NW. y trias y lia-
sico por el SE. En el puerto de Musel, es conocida ya la falla que
pone en contacto las cuarcitas armoricanas con las dolomias
lidsicas fuertemente levantadas.

3. Los horsts lamelares. Pero las formas mas originales de
toda la estructura germanotipica asturiana, son, sin duda los
“horsts lamelares”. Llamamos asi a verdaderas laminas de ro-
cas duras paleozoicas que emergen bruscamente entre las li-
neas de fallas separando dovelas generalmente formadas por
materiales mesozoicos. No los hemos visto nunca entre dovelas
de material paleozoico.

Estas “laminas rocosas” destacan fuertemente en el relieve
por su mayor dureza en relacién con la de las rocas mesozoicas
que las limitan. Al N. de Matiella, un poco al N. del Km. 1-2 de



— 10 —

la carretera vecinal de Candas a Avilés aparecen tipicos “horsts
lamelares” formados por laminas de cuarcitas armoricanas se-

NW=SE parando dovelas de margas
triasicas. En este caso pue-
de verse como e] “horst la-
] melar” deriva en realidad
1o ‘/ :: ) : del “horst barrera” del que

4o puede considerarse una re-

som.

duccién en longitud y an-

chura, puesto que la estruc-
Fig. 3.—Corte del “horst lamelar” P 4

del km. 1 de la carretera de Candas tura es esencialmente la
a Avilés. misma, en efecto, la “lami-

C. Cuarcitas armoricanas. na de Matiella”, emerge
T. Margas triasicas. :
por una falla de orienta-
cion E20-30N que puede
seguirse unos 6 Km. Hacia el W, la falla va abriendo poco a po-
co sus labios y entre ellos van apareciendo laminas de cuarcitas
armoricanas cada vez mas gruesas, llegando a tener hasta 200 m.
de anchura en cuyo momento tiene ya las caracteristicas de un
pequefio “horst barrera”.

C. Tecténica comparada Yy tectogénesis.

Estas estructuras no tienen analogia con ninguna otra de
las conocidas por nosotros, sea por observacion directa o por
documentacion bibliografica. Unicamente tienen ciertas analo-
gias genéticas con las “extrusiones” descritas por Viennot (36)
en los Pirineos occidentales (1928) y reconocidas més tarde en
el paleozoico de varias regiones espanolas. Asahuer en el Pirineo
oriental (1), Solé y Llopis, en el Ampurdén (34) y Llopis (27)
en Asturias (28). Pero las extrusiones son roturas derivadas de
anticlinales modelados en paquetes de estratos plasticos con un
miuro de rocas duras, que al plegarse rompe el techo plastico y
emerge el substrato més resistente. En Asturias por ejemplo,
estos fenémenos son frecuentes en los anticlinales cuyo nucleo



—_11 —

estd formado por las cuarcitas armoricanas y los flancos por
pizarras y areniscas gedinienses (21) (26).

Pero los “horsts perforantes” son formas derivadas de fa-
llas alpidicas desarrolladas en un material ya cratonizado o he-

Fig. 4—Estructura germanica de la zona Candas-Abofio.
P. Indentaciones de Perlora; BP. Blogque de Perlora; FT. Foseta de El
Tranquero; HM. Horst de Moris; FX. Fosa de Xivares: RA. Ria de
Abofio; HT. Horst de Torres; BA. Bloque de Arquiella; BR. Bloque
de Reboria.

micratonizado, fosilizado por una cobertera plastica discordan-
te. Ademas el tipo de horsts-columnas deriva ineludiblemente de
un conjunto estructural “en mosaico”, mientras que los horsts
barrera son formas derivadas de tipicos “schollengebirges”. Esto
hace pensar que tal vez seria necesario introducir en la nomen-
clatura tectonica el concepto de “pais de mosaicos” —ya implici-
tamente admitido— como una acepcion paralela al de “pais de



bloques” o al dé “Schollengebirge” (=inontafias de bloqueés)
puesto que la estructura difiere bastante de la de estos.

Por otra parte los horsts perforantes son siempre formas de
compresién mientras que en los paises de blogues aparecen tan-
to formas de compresion como de distension. Es lo mas probable
que el bloque hemicratégeno asturiano, haya sufrido iinicamen-
te compresiones y todas sus formas tecténicas sean formas de
compresion. Por lo menos hasta ahora no han sido vistas for-
mas de distension. Pero este es un problema a considerar en las
futuras investigaciones sobre la tecténica germanica de Astu-
rias.

CONCLUSIONES

1. El territorio asturiano ha sufrido pues una compresién
orogénica de probable edad savica, generadora de una “estruc-
tura en mosaico”, con formas tectonicas especificas, como los
“horsts perforantes”, los “barreras” y los “lamelares”, cuya con-
junto puede constituir un estilo tecténico propio, dentro de las
formas generales de la tectdnica germanotipica, estilo para el
que pro-ponemios la denominacién de “germano-astarico”.

2. Las formas tectonicas tienen cierto parentesco morfolo-
gico con las “extrusiones”, pero difieren fundamentalmente de
ellas en que mientras estas son formas de tecténica de plega-
miento disarmoénico, los horsts perforantes estdn limitados por
fallas derivadas de diaclasas.

3. Se impone pues cada vez maés, distinguir entre roturas o
fallas propias de masas cratdgenas, derivadas de diaclasas y ro-
turas (pliegues fallas) derivadas de pliegues, propios de masas
orégenas. Asi mientras las “extrusiones” derivan de pliegues-
fallas, los horsts-perforantes estdn determinados por claras fa-
llas derivadas de diaclasas.

La Asturias alpina, tiene pues un sello de recia originalidad
que la distingue en este aspecto de otras regiones germanoti-
picas espafiolas.
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RESUME

L’orogénése alpine dans les Asturie, a engendré une “struc-
ture en mosaique” dont les formes téctoniques sont tout a fait
spécifiques. Il y existe trois types, en plus des formes courantes
dans la tectonique germanique: 1. Les “horsts perforants”;
2. Les “horsts barriéres” et 3. Les “horsts lamellairs”, Il s’agit
toujours des formes de compression, qui ont une lointaine pa-
renté avec les “extrusions” de Viennot, mais qui sont des for-
mes derivées d'une tectonique de failles, a developpement verti-
cal. Ces formes justifient la dénomination de “style germano-
asturien” a cette structure. |

I1 faut donc distinguer entre les fractures derivées de dia-
clases, des pays cratogénes, et les plis-failles, derivés de plis des
zones orogeénes.

SUMMARY

The alpine orogenesis creates in Asturias a “mosaic structu-
re” with special tectonic forms. There are three basic types in
addition to the normal forms of Germanic tectonics: 1) The
“perforating horsts”; 2) the “barrier horsts” and 3) the “lame-
llar horsts”. They are compression forms which resemble the
“extrusions” of Viennot but which are forms derived from a tec-
tonic of faults with vertical evolution. These forms justify the
name of “Germano-Asturian style” for this structure.

It is important to distinguish between the fractures derived
from diaclases, in the cratogenic regions, and the fault-folds,
derived from folds in orogenic regions.
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